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En reponse aux recommandations de la Reunion speciale

sur l'eva1uation des stocks de crustaces et coquillages du C.I.E.M.

tenue en 1976 (ANONYME, 1979) CADDY (1977) a realise une revue cri­

tique des facteurs (capturabilite, efficacite ••• ) affectant la selec­

tivite des dragues. Pratiquement peu d'etudes ont porte sur la selec­

tivite des dragues, et aucune sur la drague a praires en particulier,

dans la Manche Occidentale, ou la production des p@cheries est de

l'ordre de 3 500 tonnes (4 500 tonnes pour l'ensemble de la France).

DESCRIPTION DE LA DRAGUE :

Creee dans sa forme actuelle en 1955 environ dans la

Baie de ST BRIEUC (a ERQUY), cette drague (Fig.1) s'est peu a peu mo­

difiee et alourdie (jusqu'a 500 kg) par adjonction de lest en fonc­

tion de ~'accroissement du tonnage et de la puissance des navires

dragueurs. C'est une cage de tri et tamisage selectionnant les ani­

maux selon l'epaisseur a travers des barrettes metalliques dont

l'ecartement varie de 19 a 25 mm. L'ouverture de la drague est de

60 ou 70 cm, d'ou la denomination des dragues selon la largeur et

leur ecartement de barrettes : 60cm/21mm a 70cm/25mm.
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FORMES ET DIMENSIONS DE LA PRAIRE :

Comme tous les mollusques bivalves venerides, la praire

developpe une coquille carioide qui tend a devenir de plus en plus

"ronde" (ovoide) eri fonction de l'~ge. 11 existe une bonne correla­

tion entre les trois dimensions descriptives de la coquille (Lon­

gueur, Epaisseur, Hauteur) a l'interieur d'un meme banc. C'est la

raison pour laquelle, bien que la retention de l'individu dans la

drague soit determinee par son epaisseur (E) (Fig.2), nous avons

etudie la selectivite de la drague en' utilisant la longueur de

l'animal(diametre antero-posterieur), comme cela se pratique pour

les etudes de selectivite des chaluts sur les poissons ronds.

(POPE, J.A. et ale .1975).

FACTEURS INFLUENCANT LA SELECTIVITE DE LA DRAGUE ET PROTOCOLE EXPE­

RIMENTAL.

Cinq types de facteurs influencent la selectivite de

la drague : l'ecartement des barrettes ("maillage"), le poids

(lest). la largeur d'ouverture de la drague, la nature du s~diment

et la puissance motrice du bateau.

Afin d'eliminer ce dernier facteur, les etudes compa­

ratives de trois dragues ont ete realisees sur le mBme bateau et

sur le meme fond. La forme et l'inclinaison de 1a lame d'attaque

etaient identiques sur chaque drague.

Nous avons donc procede a une serie de 10 traits de

dragues de 15 mn pour 4 dragues sur le m@me fond.

- Drague de largeur 60 cm;, maillage (=ecartement) 21 mm

- Drague de largeur 60 cm; maillage (=ecartement) 23 mm

- Drague de largeur 60 cm; maillage (=ecartement) 25 mm

- Drague de largeur 70 cm; maillage (.l!cartement) 25 mm

Les traits de drague ont ~te r~alis~s sur un fond de

sable calcaire et maerl vivant au Nord de l'Archipel des lIes de

CHAUSEY au mois de Juin 1979.

...
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ANALYSE ET COMPARAISON DES CAPTURES.

Les caract6ristiques de chaque type de trait "moyen" par

drague ont ~te calculees : distribution de frequences de tailles

(classes de 1 mm), poids moyen des captures, nombre moyen d'indivi­

dus{Tableau 1). Les histogrammes de frequences de tailles (Fig.3) et

-les courbes cumulatives des traits moyens (Fig.4) illustrant clai­

rement l'influence de l'ecartement des barrettes sur la capture de

plus gros individus.

En utilisant simplement dans un premier temps le test

non-parametrique U de MANN-WHITNEY (test sur la mediane de la dis­

tribution des tailles), il apparait une difference significative

au seuil de 5% entre les traits issus des dragues 60cm/25mm et

60cm/23mm et entre les dragues 60cm/25mm et 60cm/21mm. Par contre.

aucune difference significative n'apparait entre les r~sultats is­

sus des dragues de 21 et 33 mm d'ecartement.

TECHNIQUE D'ANALYSE DE LA SELECTIVITE

La seule technique utilisable est celle derivse des

"traits alternes" de BEVERTON et HOLT (1957), selon la description

de POPE et al. (1975).

Nous avons donc utilise comme reference le trait moyen

de la drague 60cm/21mm et calcule le coefficient de correction par

rapport aux dragues 60cm/23mm, 60cm/25mm et 70cm/25mm et calculs

pour chaque classe de taille (mm) les pourcentages de retention

(Tableau 11, Fig.5).

On remarquera les valeurs croissantes des coefficients

d'efficacite des trois dragues 60/23, 60/25 et 70/25 par rapport

a la drague 60/21, 80it respectivement 1,06, 1,36 et 1,76. Ceci

confirme l'analyse statistique des poids moyens par trait (Tableau

1) par le test KRUSKALL WALLIS qui montre une difference significa-

.tive au seuil de 5% entre les dragues de 60/25 et 70/25.
~
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VALEURS DES PARAMETRES DE LA COURBE DE SELECTIVITE PAR TYPE DE DRAGUE

Disposant des valeurs de retention P en fonction da la

longueur L par classe de taille (mm), on calcule les parametres

de la fonction logistique

al+b

..
'.

P= e

1 +e al+b

qui ajuste le mieux

de linearisation Ln

le en dessous de 10%

ces courbes (fig.5) en utilisant le procede

1~P :: al+b, en excluant les classes de tail­

et au dessus de 90% (fig.6), selon POPE et ale

(1975) (regression non ponderee).

Les resultats sont les suivants •
drague a b R ddf

60/23 0,381 -17,38 0,99 10

60/25 0,431 -20,20 0,99 8

70/25 0,443 -20,62 0,99 8

L'analyse statistique par comparaison des droites demon­

tre qu'il n'y a pas de difference significative entre les deux dra­

gues 60/25 et 70/25, mais que par contre, il existe une difference

significative (pente de la droite et ordonnee a l'origine) entre

ces deux dragues et la drague 60/23. (Fig. 6). •

Ce~ signifie donc qu'il y a deux courbes de selectivite

differentes pour l'ecartement de 23 et 25 mm des barrettes et que

le passage de la largeur de la drague de 60 a 70 cm n'introduit pas

de modification de la selectivite mais une augmentation de l'effica­

cite (Rapport de 1,13 a 1,76).

tivite des

Par analogie avec la terminologie utilisee pour 18 selec­

chaluts, on peut definir les parametres classiques (Tabl)eau
III •

L50 Taille de retenue a 50%

Al Ecart da selection L(L75-L25)
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m = maillage (ecartement des barrettes)

S.F.=~facteur de s~lection = LSO
m

Drague

60/23

60/25

70/25

L50 = b/a . A L (L75-L25) m.
= 2 Ln 3/a :ecartement

45,7 5,7 23

46, 9 5, 1 25

46, 8 5, 0 25

S.F •
(=L SO/rn)

1 ,98

1 ,87

1 ,87

•
D1SCUSS10N

DARD1GNAC et de VERDELHAN (1978) ont analyse pour le

chalutage au merlu la relation B entre l'ecart de selection ~ L

et L50 et propose une formulation nouvelle de cette relation inte­

grable dans une equation de "mesh assessment".

Dans l'exemple precis du dragage de praires, on ne dis­

pose pas de donnees suffisamment nombreuses pour calculer la rela­

tion entre Ä 25-75 et L50. 11 est cependant evident qua po ur un

meme type da fond (granulometrie) l'augmentation de l'ecartement

des barrettes entraine une diminution de ALl' ecart de selection

sn reduisant le colmatage de la drague par le sediment et en favo­

risant le tamisage pör la drague.,

Cependant le facteur primordial qui determine l'ecart

de selection ~ Lest In nature du sediment : un sediment da sable

coquillier vaseux (colier) am~ne dans les captures une proportion

de petits individus beaucoup plus grande qua lorsque le sediment

est grossier, heterogene et phycogene (maerl).

"
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IMPACT DE L'ECARTEMENT DES BARRETTES SUR LA PRODUCTION

Methode de calcul

Disposant des courbes de selectivite observees pour chacune des dragues,

on peut apprecier l'impact du changement de "maillage" (ici l'ecartement des bar­

rettes de 23 a 25 mm, en utilisant la methode de calcul des pertes a court terme

et les gains a long terme decrit par CADIMA (1977).

•
Pertes immediates en % " 100 (:1 -

et gains a long terme en %exprimes en rapport de production a long terme Y2 sur

production dans l'etat actue1 (Y1 ) P2(1.)

'" C.1.
b '::P~_J._

L J. J. 1(1. )
J.

... 1. =ou
J.

C. =J.

...
point median de la i eme classe de taille

effectif correspondant (dans 1e premier etat 1)

b

proportion des individus de classe 1. retenus par le
J.

mai11age initial (1) et le nouveau mail1age (2)

exposant de la relation taille poids W = alb •
F

E = --=~""'7':-F + M

Resultats

1 - ~~~_E~~!~~_~_~~~~!_!~~~~ : calculees sont de 10,4 % si l'on ne

considere que l'aspect selection et echappement des individus. En fait, l'experience

montre que l'ecartement des barrettes de 23 a 25 mm entraine une diminution du

nombre de mollusques captures (de petite taille) et une augmentation de l'effica-

cite globale de la drague. Cette augmentation est due a une meilleure filtration
•du sediment, par une reduction du colmatage de la grille de selection.

o
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2 - ~~~_g~~~~_~_!~~g_!~~~~ : l'expression conduit a un rapport
y .

2/y = 0.96 pour E = 0.5. Cela signifie qu'il y aurait une legere reduction de la

prod~ction. En fait, cette perte est negligeable, compte tenu de l'imprecision des

calculs d'une part, et du phenomene evoque precedemment : augmentation de l'effica­

cite globale de la drague.

La valeur E = 0.5 est issue de l'analyse du taux d'exploitation actuel

du stock de praires (BERTHOU et LE GALL, ms, 1980).

RESUME ET CONCLUSIONS

Disposant d'une serie de traits identiques, realises

sur un meme fond, au sens granulometrique par un seul bateau ~

l'aide de quatre dragues differentes da 60 cm a 70 cm d'ouverture

et 21 a 25 mm d'ecartement de barrettes metalliques, il a ete

possible d'utiliser la methode des fttraits alternes" pour calcu­

ler les caracteristiques des courbes de selectivite de trois

types de dragues couramment utilisees pour le dragage de praires

en Manche Occidentale (flottille de GRANVILLE) •

On demontre que sur un meme type de fond, l'ecarte­

ment des barrettes de 23 a 25 mm modifie favorablement la selec­

tivite en faveur d'une capture proportionnellement plus grande

de grands individus, plus gros, (ecart de selection plus faible,

L50 plus grande) et de meilleure valeur commerciale.

L'elargissement de l'ouverture de la drague de 60 a
70 cm ne modifie pas (pour un meme type de fond) la courbe de

selectivite mais augmente l'efficacite de l'engin.
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TABLEI\U I CARI\CTERISTlqUES DES TRAITS MOYENS SELON
LES TyrrS DE nRAGUE

DRAGUE
:Nombre de tröits
:Classe de taille (mm):

35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60

60-21
2

1 ,5
2
5
8,5
8

14
22,5
22
24,5
31 ,5
21
25
16,5
14
9,5
7
5
4
4
.4
o ..J

1
0,5

60-23
10

0,1
9,3..
0,9
2,2
3,8
7,6

11,8
21,4
25,3
27·,6
27,5
25,5 ,
20,8
15,5

9,6
7,6
5,3
4,3
2,5
1,7
1,0
0,7
0,1
0,0
0,1

60-25
10

0,09
0,46
0,27
1 ,55
3, 1 B
8,55

1 8; 1 B
25,55
27,81
32,64
32,27
24,36
20
15,09
11 ,46

7,73
3,55
3,64
2,27
1 ,46
0,64
0,09
0,1 B
0,1 8

70-25
10

0,1
0,1
0,4
0,8
2,9
4,8

13,5
22,6
33,8
38,4
40,4
38,4
34,6
25,3
20,3
13,6
9,7
6,9
3,6
3,4
2,3
0,5
0,2
0,1

· .· .---------------------------------------------------------------------------
: Poids pur trait : 9 kg : 8·.52 k9: 9,80 k9: 12,35 kg :
• :e.t.2,E33 ~e.t. 2.14 ;e.t.2,10 ;e.t. 2,64 •

+---------------------+-----------+------------+------------+-------------+
.: Effectif moyen
.: par trait

252 ,5
:e.t.D1,32.

223
:~.t.113,06

241,27
~ e • t.57 ,85

315,9
~e.t.61 ,98

+---------------------+-----------+------------+------------+-------------+
Longueur moyenneGnm) 114,22 45.14 115,86 45,79

Ec art - typ e 3 , 87 3.38. 3 , 10 3 , 23

Nombre moyen au kg 27, Ci1 26.42 24,62 25,58



TABLEAU II - METHODE DE CALCUL ET VALEURS DES POURCENTAGES

DE RETENTION EN fONCTION DE LA LONGUEUR

(TECHNIQUE DES TRAITS ALTERNES)

POUR LES TROIS DRAGUES DE 60/23, 60/25, 10/25

effectif: effectif:

DRAGUE :60cm/21mm:

Classe :
de taille

1 2 3

60 cm/23 mm

R2/1

4

: R2/1 x
1 ,06

5

Pourcentage de :60cm/25mm!10cm/25mm
retention

(mm) :
:

- :

:
:
:
:
:
:

35
36

4i
39
40
41
42
43
44
45
46
41
48
49
50
51
52
53
54
55;.
58
59
60

TOTAL

:

:
:

1 ,5
2,0
5,0
8,5
8,0

14,0
22,5
22,0
24,5
31 ,5
21 ,0
25,0
16,5
14,0

9,5
1,0
5,0
4,0
4,0
4,0
0,5
1 ,5
0,5

252,0

:
:

..

0,1
0,3
0,9
2,2
3,8
1,6

1 1 ,8
21 ,4
25,3
27,4
21,5
25,5
20,8
15,5

9,6
1,6
5,3
4,3
2,5
1 , 7
1 ,0
0,1
0,1
0,0
0,1

223,0

0,06
0,15
0,18
0,25
0,41 : .\0,54
0,52
O· 91 :, - .
1 ,03 .
0,86
1 ,30
1 ,02
1 ,26
1 , 10
1 ,01
1 ,08
1 ,06
1,01 _ :
0,62 .
3,40
0,66
1 ,40
0,05

"2/1= :
!1 1 06', :

0,05
0,14
0,16
0,23
0,44
0,50
0,49
0,91
0,97
0,81
1 ,22
0,96
1 , 18
1 ,03
0,95
1 ,01
1 ,00
1 ,00

13,05

0,10
1 ,07
1 ,22
1 , 16
3,37
3,83
3,75
6,97
7,43
6,20
9,34
7,35
9,04
7,89
7,21
7,73
1,66

:: 7,66

0,10
1 ,11
2,39
4,15
1,52

11 f 35
15,10
22,01
29,50
35,10
45,04
52,39
61 ,43

: 69,32
16,64
84,31
92,03
99,69

0,34
1 ,02
2,13
3,50
5,81

10,96
11,48
22,91
32,73
40,88
50,15
59,01
68,83
19,04
88,13
94,22
99,88

R=1 ,36

0,43
0,78
1 ,21
2,96
4,62
1,59

12,58
19, 3~_
25,21
34,31
42,34

: 52,63
61 ,60
12,19
81 ,82
91,45
99,94_

R=1 , 16
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TABLEAU 111 - CARACTERISTIQUES DE SELECTIVITE DE TROIS DRAGUES A PRAIRES
(Venus verrucosa) (TECHNIQUE DE TRAITS ALTERNES, AJUSTEMENT
PAR L'EQUATION LOGISTIQUE, REGRESSION LINEAIRE 10-90 %NON
PONDEREE)

DRAGUE UNITE 60/23 60/25 70/25

Nom du bateau BAVOLETTE REFRACTAIRE BAVOLETTE

Date· 06.1979 06.1979 06.1979 i
Zone N.E. CHAUSEY N.E. CHAUSEY N.E. CHAUSEY
Profondeur metres 20 20 20 I

I
Duree du trait minute:; 15 15 15
Vitesse noeuds 3 3 3

Nombre moyen 247 241 316
individ./trait

Poids moyen Kg 8;52 9,8 12,3

Ecartement des
barres (maillage) mm 23 25 25

Longueur cm 60 60 70
Largeur cm 180 200 200
Poids Kg 400 450 500

Type d'ajuste-
Logistique Logistique Logistiquement

Variance-regres. 2,10 1,95 2,05
pente a 0,38 0,43 0,44

Inter.sept . Y b - 17,38 - 20,20 - 20,62
. ' .'

Taille (1) 50 % mm 45,7 46,9. 46,8
Limites 25-75 % mm 42,8. - 48,6. 44,42 - 49,5 44,36 - 49,3
Ecart de select. mm 5,7 5,1 5,0

Facteur de selec-
tion SF
SF = L50/maille) 1,98 1,87 1,87

•
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Fig. 3
His togra:7r.les de frequence ce ta i 11 ades captures d' un tra it
moyen, pour des ~cartements de barrettes de 23 et 25 ~.
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% CUMULES

Fig. '+ _ Courbes cumulatives moyennes desAaptures par engins de peche
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- Fig 5: Courbe de selectivite des trois dragues cl praires _
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Figure 6 Cour~es de regression lineaire (non ponderees) du logit du pourcentage
de retention (Log F/l - p) en fonction de la longueur pour les trois
dragues 60/23, 60/25, 70/25. .. .


